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Verhandlung am 23. Mai gegen Herrn Hockemeyer wegen Volksverhetzung

Sehr geehrter Herr Zurhausen,

als ilteste deutsche Biirgerrechtsorganisation wenden wir uns wegen der bevorstehenden Ver-
handlung an Sie. Das erstinstanzliche Urteil des Amtsgerichts Neuwied gegen Herm Hocke-
meyer ist uns bekannt. Es ist davon auszugehen, daB auch in der Verhandlung vor Threr Kam-
mer Medien und verdffentlichte Meinung versuchen oder zumindest objektiv verursachen wer-
den, daB ein ,,Verurteilungsklima* geschaffen wird. Wir méchten Sie bitten: Stemmen Sie sich
dagegen und urteilen Sie mit Threr Kammer unbeeinfluBt von 6ffentlichen Strémungen streng
rechtsstaatlich und allein nach dem Gesetz.

Herr Hockemeyer soll Volksverhetzung nach § 130 StGB begangen haben durch Versffentli-
chung seines Buches ,,Jedem das Seine®, in dem er den Holocaust darstellt als angebliche Fol-
ge eines , Karma-Gesetzes®. Hierdurch soll er nach Auffassung des Amtsgerichts Neuwied den
Holocaust geleugnet bzw. gerechtfertigt und damit Volksverhetzung gegeniiber Juden began-

gen haben.

Als linksliberale Biirgerrechtsorganisation, die fiir die Einhaltung des Rechtsstaats und der
Grund- und Biirgerrechte eintritt, stehen wir nicht im Verdacht der Rechtslastigkeit; auch ein
Blick auf unseren Beirat (siehe oben) diirfte dies bestatigen. Rechtsextreme Volksverhetzer und
Gewalttiter sind Hauptgegner in unserem Kampf um den Rechtsstaat.

Aber zum Kampf um den Rechtsstaat und die Grundrechte gehdrt auch der Einsatz fiir die

Kunst- und Meinungsfreiheit, gleichgiiltig wem die Berufung auf diese Grundrechte niitzt und
ob man deren Meinung billigt oder nicht. Das Amtsgericht Neuwied hat selbst in seinem Urteil
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betont, daB Herr Hockemeyer ,nicht aus nationalsozialistisch geprégter Grundtendenz‘
schreibt, daB er ,nicht aus einer grundsitzlich antisemitischen oder gar agressiv judenfeindli-
chen Handlung heraus gehandelt* habe; Vielmehr habe er sein Buch geschrieben aus einem
,,esotherisch/spirituellen Ansatz. Es muB méglich sein, esotherische Biicher — auch mit dem
Normalmenschen verquer erscheinenden Ansichten — zu schreiben. Dies hat mit Volksverhet-
zung oder Beleidigung von Bevélkerungsgruppen nichts zu tun. Die Kunst- und Meinungsfrei-
heit gilt nicht nur fiir den Mainstream, sondern auch fiir Links und Rechts, auch fiir nur schwer
nachvollziehbare esotherische Anschauungen. Wieso ein solches Buch gem. § 130 StGB ,,zum
HaB gegen Teile der Bevolkerung aufstacheln* sollte, ist nicht nachvollziehbar, und noch viel
weniger, wenn man im Urteil des Amtsgerichts Neuwied lesen kann, da8 es wegen seiner nur
schwer nachvollziehbaren Esotherik offensichtlich kaum K@E:r findet.

Wir rufen Sie und Thre Strafkammer auf, sich strikt an der rechtsstaatlichen Dogmatik und der
Verfassung zu orientieren, und nicht der Versuchung anheim zu fallen, eine vielleicht von der
Offentlichkeit ,,geforderte* Verurteilung auszusprechen.

Mit freundlichen Griien






